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KISA OZET

Bu calsma, Mersin ili Tarsus ilgcesi Olukkoyak kdyu sinirlggerisindeki
Topakardigc mevkisinde bulunan, 1997 yilindan b#atmadan korunan
mera vasfindaki erozyon kontroll vgaglandirma sahasindaki g farkli
yoneyin botanik kompozisyon ve verim bakimindansikagtiriimasi
amaciyla gercekarilmi stir.

Arastirma sonuclari; agirma sahasinin %47.72’'sinin bitkiyle kapli
oldugunu, kaplama alanina gore botanik kompozisyonun .$@<ini
bugdaygil, %9.29’'unu baklagil ve %46.34’Unugdr familya bitkilerinin
olusturdugsunu, botanik kompozisyon icerisinde galaygillerin en fazla
kuzey yoneyinde (%58.50), baklagillerin en fazlaéydgu yoneyinde
(%32.36) ve diergillerin ise en fazla guneybati yoneyinde (%5).74
bulundwgunu gosternstir. Incelenen alanda 25 familyaya ait 63 cins ve
83 bitki turt tespit edilnstir.

Sahada en yaygin tirlerin sirasieomus tomentellug%80.0),Galium

album (%35.69), Asphodeline isthmocarpa(%20.97), Teucrium

chamaedrys(%12.08), Onobrychissp. (%11.11) veDaphne oleoides
(%9.31) turleri oldgu tespit edilmgtir.

Kuru ot veriminin, yoneylere tgh olarak 53.67 kg/da ve 112.0 kg/da
arasinda dastigi ve yoneylerin kuru ot verimi agisindan istatisgk
olarak dnemli bir farklihk gdstermeglitespit edilmgtir. Sahanin otlatma
kapasitesi 9 BBHB (BuyukgaHayvan Birimi) olarak hesaplanstr.

Anahtar Kelimeler: Mera, Yoney, Bitkiyle Kapli Alan, Botanik Kompozisg, Kuru Ot
Verimi
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ABSTRACT

The study was carried out with the aim of compadiftgrent aspects of
a range land vegetation on an afforestation aretegted from grazing
since 1997 in Topakardi¢ locality of Olukkoyak &gk, Tarsus-Mersin,
for hay yield and quality as well as botanical casipon.

Results of the study showed that mean plant basadrgoercentage of
the range vegetation was 47.72 %. Percentagesae$eg, legumes and
other family plants in the total plant cover we 3% %, 9.29 % and
46.34 %, respectively. Percentages of grassesmieg@and other family
plants were highest respectively on North (58.50 Blgrth-East (32.36
%) and South-West (50.74 %) aspects accordingherst A total of 83
species from 63 genus belonging to 25 families vaatermined in the
vegetation.

The most frequent plants encountered in the rarggetation were
respectivelyBromus tomentellug80.0 %), Galium album(35.69 %),
Asphodeline isthmocarpé0.97 %),Teucrium chamaedrygl2.08 %),
Onobrychissp. (11.11 %) v®aphne oleoide€9.31%).

The hay yield wasn't statistically different in spof varying from 53.67
kg/da to 112.0 kg/da depending on the aspects.il@graapacity of the
range was calculated as 9 BBHB.

Key Words: Range, Aspect, Plant Cover, Botanical Composititay Yield



1. GIRIS

Cayir-meralar, bitki Ortuleriyle bir taraftan haytara yem sglamakta,
diger taraftan da bu bitki ortiislyle Uzerinde bulyhdtopra yagmur
ve ruzgar gibi dgal kuvvetlere kan korumaktadir. Cayir-mera bitki
ortisu, y&an yamur sularini bir siinger gibi emerek tofwraderinlerine
kadar inmesini sgamaktadir. Bu su da, kaliteli icme suyu olarak
yararlanilan yeralti su kaynaklarini beslemektefiyrica cayir-meralar,
yer ustl su kaynaklarinin diizenli hale gelmesingaddimci olmaktadir.

Ulkemizde cayir-mera alanlari toplam (lke arazisinR616’sini
olusturmaktadir (FAO, 2001). Ulkemizde yem bitkileriiekalanlarinin
tarla arazisi icindeki orani ise %3.1dir (FAO, 200 Dolayisiyla,
Ulkemizde hayvan yemi Uretim kaynaklari icinde cawgera alanlarimiz
onemli bir yer tutmaktadir.

Hayvanlarimizin yem gereksinimlerinin en dnemlinkisi kagilayan bu
dogal kaynaklarimiz, yillardir siregelesira otlatmalar sonucu bozulmu
ve verimleri ¢cok dimis durumdadir. Ozellikle 1950'li yillardan sonra,
mulkiyeti devlete, kullanma hakki ise umuma binaigl olan bu dgal
kaynaklar, ilgili hukuk kurallarinin btuklari ve noksanliklarindan da
yararlanilarak tarla a¢cmalari ile hizla azaltyme ginimizde toprak
kullanma ekonomisi ilkelerinin sinirlagll alanlarin ¢ok daha altina
dismUsttr. Bu otlatma alanlarinda baharla birlikteslagan ve merayi
adeta tirg edercesine uygulanan otlatmalar sonucunda bitkistrgok
zayiflamg ve bitki drttisinden yoksun kalan mera toprakjatdetli bir
su ve riizgar erozyonunun etkisi altina gitimi(AVCIOGLU, 1983).
Ayrica, ulkemizde mera hayvan@indan gletme hayvancifiina geg
istenilen dizeyde gerceklaemstir. Bir taraftan hayvan sayisi artarken
diger taraftan da mera alanlarn daralmmera-hayvan dengesi mera
aleyhine bozulmg meralarimiz verimligini ve bitki Ortisuni

STODDART ve ark. (1975)nin bildirdine gore, otlatma
amenajmaninin klasik kurallarindan birisi, meradavemlik dretilen
yemin yarisini otlatmak, ger yarisini da bir sonraki otlatma mevsiminde
meranin gdeser dizeyde yem Uretimini amak Uzere otlatmadan
merada birakma esasina dayanmaktadir. Bununlgteirlilkemizde
uygun olmayan kullanimlar sonucunda meralarimiziniyuk



¢ogunlugunun verim potansiyelleri ve ot kaliteleri c¢ok sdiistur
(GOKKUS, 1991). Ulkemiz meralarinda olgu gibi bolgedeki meralarin
kullaniminda da herhangi bir amenajman ilkesine Imgmasi;
kontrolsiiz, erken ve sal otlatilan bu alanlarin bozulmasina neden
olmustur (TUKEL ve HATIPOGLU, 1997). Ulkemizde yapilan mera
argtirmalarinda da, meralarimizin barindgdbitkilerin ¢asunlugunu
hayvanlarin yararlanamagidikenli bitkiler, calilar ve yabanci otlarin
olusturdusu goérulmektedir (ERKUN, 1971 ve 1972; YILMAZ, 1977,
TUKEL, 1981). Yine de, koruma altindaki alanlarlaenien yani
baslarindaki strekli olarak otlatilan meralarda saptarbitki tirlerine
gore yapilan hesaplamalarda, 10-20 yillik koruntenalalmanin bitki
cesitlili ginde  %36’ya varan oranda geri d@nusalayabildigi
belirtiimektedir (TUKEL ve ark., 1999).

Ulkemizde 13.2 milyon hektar alana sahip cayir-mafanlarimiz,
sgzladiklari 837 bin ton ham protein ve 6 milyon togasta dgeriyle
hayvan beslenmesinde gb@ gelen besin kaynaklarini eturmaktadir
(ERKUN, 1999). Fakat, ulkemizde vyapilan mera stnaalarinda
meralarimizin bitkiyle kaph alan oranlarinin %1D-&asinda ve kuru ot
verimlerinin ise 30-90 kg/da arasindag@é gi gorilmektedir (BAKIR ve
ACIKGOZ, 1976).

Meralarimiz ile ilgili yukarida agiklanan soruniargozilebilmesi igin,
meralarimizin  uygun islah yontemleri ile 1slah edk, Mera
Amenajmani Kurallarina uygun bir otlatmaninglsamasi ve yem
bitkileri tariminin gelstiriimesi ile desteklenmesi gerekfini ortaya
cikartmaktadir. Ancak, meralarimizin islahinda &ullacak uygun islah
yontemlerinin saptanabilmesi icin, 6ncelikle 1s&lecek mera Uzerinde
yapilacak vejetasyon atamalari ile mevcut durumunun ortaya
konulmasi gerekir.

Bu argtirmada, Mersin ili Tarsus ilgedhkoy havzasi Olukkoyak koyi
sinirlari icerisinde bulunan Topakardi¢ mevkisinti897 yilindan beri
otlatmadan korunmuagaclandirma sahasinin 3 yoney itibariyle bitkiyle
kapli alan, botanik kompozisyon, frekans ve verinzellkleri
incelenerek, benzer ekolojik 6zellikli meralarintgasiyel durumlari
hakkinda temel il edecek bilgiler elde edilmeye calmistir.



2. MATERYAL VE METOD

2.1. Materyal

2.1.1. Arastirma Alani

Arastirma ile ilgili vejetasyon incelemeleri, Mersini iTarsus ilgesi
Olukkoyak koyu sinirlari icerisindeki Topakardi¢vkisinde yapilmgtir.
Inkoy Havzasi Mikro Havza Projesi kapsamindgadlandirma Genel
Muadarligh tagra birimi tarafindan 1997 yilinda erozyona acik saha
iken korumaya alinip, otlatiimayan ve sedde(@rus liban), az miktarda
da karacam(Pinus nigrassp.pallasiang ile ggaclandiriimaya bdanan

ve dgzal olarak sahada tek tikgyeardi¢(Juniperus excelsdjireylerinin
bulundigu 26 ha’lik bir alan bulunmaktadir. Bu gaha, &aclandirma
sahasinin kuzeyg@a, kuzey ve guneybatiya bakan kesimlerinde
yarutalmistar. Vejetasyon olctimi ile ilgili arazi catnasi otsu bitkilerin
taninmasina en elvsgliiolan 23-28.06.2005 tarihleri arasinda yapstnni
Arastirmanin sdrdardldgii alanin kuzeydgu ve gilneybatiya bakan
kesimlerinde gecmiyillarda yapilan sedirgaci tohumlamasi Rarisiz
olmus, sahada toprakslemesi yapilmadan yer yer cukurda veya kesik
terasta, 2005 yilinda 2 ya sedir fidanlar dikiimeye bdanmstir.
Kuzeye bakan kesimde ise gegapli toprak glemesi yapiimadan kesik
teraslara dikilen ortalama 5 gyrada sedir fidanlari bulunmakta olup,
bunlar henliz sahay! 6rtmeyeslaanadgindan ve saha bilyuk oranda
dogal halini korudgundan argtirma sahasi zengin bir otsu vejetasyona
sahip mera vasfini ganaktadir.

2.1.2. Arastirma Alaninin Co grafi Konumu

Bu calsmada argtirma sahasi olarak secilen yerin bulugdunkoy
havzasi, Guney Anadolu’da Orta Toroslarirgui&esiminde yer alan ve
guneybati-kuzeydou dagsrultusunda uzanan, Bolkar gari masifi
icerisinde yer almaktadirSékil 1). inkdy havzasinin ust kesiminde
Topakardi¢c mevkisinde bulunan girema sahasi 3716 kuzey enlemleri

ve 34 40 dogu boylamlari arasinda ve ortalama 1750 m rakimda
bulunmaktadir.



Bu korunan saha, Mersin Orman Bodlge MudgiduTarsus Orman
Isletme Mudurlig Gulek Ormanisletme Sefligi'nin 99 ve 101 nolu
bdlmelerinde, Olukkoyak koyu sinirlarinda bulunnaakt. Olukkoyak
kéya 75 hane olup, 1244 ha tarim, 4715 ha ormariQ@ ha talik
araziye sahiptir. Koytn buyukbdayvan sayisi 2005 yili itibariyla 270
sigir, 1161 koyun ve 2870 adet keciden ibaret olup QANWYMOUS,
2002), koyun tespit edilen mera arazisi bulunmamalirlikte koy
hayvanlari mera vasfindaki orman arazisindeslikaarazilerde ve
ekilmeyen tarim arazilerinde otlatiimaktadir. Koygecim kaynaklari
tarim, hayvancilik ve ormanciliktir.

MERSIMN

AKDERNIZ

Sekil 1. Ara stirma Alanini Gdsteren Harita
Figure 1. Map of Study Area



2.1.3. Arastirma Alaninin  iklimi

Arastirma bolgesinin iklim durumunu ortaya koymak Uzégdgeye en
yakin bulunan Gulek (Rakim: 950 m) ve CamliyaylaKi: 1250 m)
Meteoroloji Istasyonlarinin goézlem bilgileri incelenytii. Gulek
Meteoroloji istasyonunun uzun yillar (6 yil) ortalama verilerigére,
bdlgede vejetasyon devresinde uzun bir yaz kuiakyasandgi
gorulmektedir. Yillik vejetasyon siresi 321.9 glape oldukga uzun bir
vejetasyon donemi olgu anlgiimaktadir. Yillik donlu giin sayisi ise 5.1
gun ile oldukca kisadir. Ortalama nispi nem yukselkk ortalama %64)
ve bunun vyil icerisinde gaisinin dizenli oldgu gorulmektedir.
Arastirma bolgesi yakinindaki bir gir istasyon olan Camliyayla
Meteoroloji istasyonu ise sadece gyp istasyonu niteffindedir. Bu
istasyonun verilerine gore uzun vyillar (26 yil) ad@ma verilerine goére
yagis toplami 1102.1 mm dir (Tablo 1). Yilik §&a ait bu yuksek dger,
bolgedeki orografik yaslara bglanmaktadir.

Tablo: 1- Call sma Sahasina En Yakin Meteoroloji Istasyonlarinin  iklim
Verileri
Table : 1- Data of Nearest Meteorology Stations for Study Area

Uzun Yillar Toplam Ya gig (mm) Uzun Yillar
I Orta})l?:r)n(ae‘ §||C%<I|k Total Rainfall (@?F(NGN?T)
Aylar ule 6) (Glle
Mgnths ( Average Uzun Yillar 2005 Yil Relative
Temperature for (Gamhyayla) | (Gamliyayla) Humidity for
Long Years Year of 2005

Long Years Long Years
Ocak 3.5 181.8 57.5 70
Subat 4.5 119.8 82.2 72
Mart 8.5 136.3 37.6 70
Nisan 12.4 136.7 100.2 63
Mayis 16.5 102.9 101.3 66
Haziran 20.9 48.3 48.7 61
Temmuz 23.6 16.0 0 63
Agustos 23.5 29.6 21.4 58
Eylul 20.5 24.4 38.7 55
Ekim 15.2 54.0 40.5 58
Kasim 10.0 100.8 132 64
Aralik 6.2 151.5 56.1 72
Yillhik 13.8 1102.1 716.2 64
Gozlem Yih 6 26 6

Kaynak: Mersinili Tarsusilgesi Giilek (Rakim: 950 m) ve Camliyayla ¢rg (Rakim: 1250 m)

Meteorolojiistasyonu Verileri.




Gulek Meteorolojiistasyonu verilerine goére Ering’iny&gis etkenlgi
indisi” yani yagls miktari ile kaybedilen su miktari arasindakiskii
incelendginde, bu indis dgerinin 48.12 oldgu saptannstir. Bu deser
aratirma bolgesinin iklim tipinin hemli’ ve vejetasyon tipinin ise
“nemli mintika ormanioldugunu ortaya koymaktadir (A.G.M., 1982).

2.1.4. Arastirma Alaninin Toprak Ozellikleri

Arastirma sahasinda, deneme alanlarinin bulgadkesimler ortalama
olarak kuzeydgu bakida 28 derece, glineybati bakida 22 derecazasyk
bakida 58 derecezene sahiptir ve 0-30 cm derinlikte, ¢okstia kalkerli
kirmizi Akdeniz toprg karakterinde ve 7. sinif arazi Ozelliklerini
tasimaktadir.

Arastirma sahasinda U¢ mera yoneyindeki deneme aladé&ari0-30 cm
derinlikten alinan toprak numunelerinin fizikselaéimleri ve kimyasal
analizlerden de pH, toplam Cag@%), organik madde (%) ve tuz
(mS/cm) parametreleri o Akdeniz  Ormancilik  Arglirma
Mudurlig’'nan Toprak Tahlil Laboratuarinda ve kimyasal @atatden
N (%), P (kg/da) ve K (kg/da) gerleri ise C.U. Ziraat Fakultesi Toprak
Anabilim Dali Laboratuarinda analiz edilerek TaBlde sunulmstur.

Tablo: 2- Ara stirma Sahasinin Toprak Analiz Sonuglari
Table : 2- Soil Analysis of Study Area

FIZIKSEL ANAL IZLER KIMYASAL ANAL IZLER
PHYSICAL ANALIYSIS CHEMICAL ANALIYSIS
Yoney Profil Kum Kil Toz Toprgk PH ?;éaonz Orga;;:'k M. Tuz N P K
Aspect| profile | (20 % % Tard % organic | ™SM o | kot | (kg
and Clay Silt | Soil Type Total Lime|  Matter Salt da) da)
KD | 325 | 264 | 41.0 | Balgik | 8.27 1.10 9.08 0.64 0.33 5.1 134.6
Il 38.6 | 23.6 | 37.8 | Balgik | 8.28 0.61 10.84 0.54 0.41 6.3 130.0
1} 35.6 | 39.7 | 24.7 KilliB | 8.26 0.61 8.75 0.53 0.33 5.7 142.0
Ort. 35.6 | 29.9 | 345 8.27 0.77 9.56 0.57 0.36 5.7 135.5
K [ 35.5 | 19.1 | 45.4 | Balgik | 8.22 5.40 8.86 0.61 0.39 7.3 131.2
Il 36.9 | 28.6 | 345 KilliB | 8.27 5.18 9.30 0.44 0.27 59 122.4
1} 419 | 21.8 | 36.2 | Balgik | 8.21 | 11.63 9.52 0.46 0.33 7.3 130.0
Ort. 38.1 | 23.2 | 38.7 8.23 7.40 9.23 0.50 0.33 6.8 127.9
GB | 56.3 | 15.6 | 28.1 | KumB | 8.10 6.60 13.44 0.62 0.55 | 10.3 | 161.0
Il 53.3 | 13.1 | 33.6 | KumB | 8.13 1.52 13.38 0.66 0.65 | 29.2 | 244.8
1} 60.3 | 10.8 | 28.9 | KumB | 8.22 3.30 13.38 0.48 0.50 | 18.3 | 210.8
Ort. 56.6 | 13.2 | 30.2 8.15 3.81 13.40 0.59 0.57 | 19.3 | 205.5




Analiz sonuclarina gore; topraklar orta bunyelitaoalkali karakterde,
kuzeyd@u yoney topraklari pek az kirecli, kuzey yoney akpari zengin
kirecli ve guneybati topraklari orta kire¢ igene sahip, organik
maddece zengin, tuz i¢cgriyok denecek kadar azdir. N, P ve Kzdderi
kuzeyd@u ve kuzey yobneylerde ayni seviyelerde olup, guatyb
yoneyde daha ytksek seviyelerde bulunmaktadir.

2.2. Metod
2.2.1. Vejetasyon inceleme Metodu

Vejetasyon incelemesindeokta kuadrat yonteminin @ik bir sekli
olan kurak ve yari kurak mera vejetasyonlarinda@gimlerin kolayca
izlenmesini sglayan “lup yontemi” kullanilmgtir (ANONYMOUS,
1962). Kullanilan bu yontemin 6zellikle uzun stgaraotlatma baskisi
altinda olan mera vejetasyonlarinin Olgctlmesi, karus alanla
kiyaslanarak kontrolli otlatmadan beklenen spedé derecelerinin
bulunmasi ve mera durumlarinin saptanmasinda klakalecek cok
uygun bir yontem oldgu bildirilmistir (ANONYMOUS, 1959). Bu
yontem ulkemizde dgsik zaman ve yerlerde BAKIR (1969 ve 1970),
ERKUN (1971 ve 1972), OZMEN (1977), TUKEL (1981),ZER
(1988), GOKKLWS (1991), SILBIR ve POLAT (1996) tarafindan
uygulanmgtir.

Incelemede, her mera yoneyinde genel olarakaldgapisini muhafaza
etmis 3 parsel belirlenmgj daire seklindeki her parselin merkezinde
bulusan eit aralikh 20 m’lik 8 lup hatti boyunca lup 6l¢tny@apiimstir.
Bu hatlar Gzerinde her 20 cm’de bir, ¢capt 2 cm b8@ucm olan lup
disey dagrultuda yere indirilerek icerisinde kalan bitki r
kaydedilmgtir. Lup icerisine birden c¢ok tiur girginde yalnizca baskin
durumdaki bitki tiart dgerlendirmeye alinmtir (CORNELIUS ve
ALINOGLU, 1962). Bdylece her 20 m’lik hat {izerinde topld®0, her
blokta 800, her yoneyde 2400 olmak Uzere toplamO72@ olcimu
yapilimstir. Lup 6lgiimleri sonucu, her yoney icin bitkiyl@apli alan,
botanik kompozisyon ve her 10 lup Olcimu bir Undkarak kabul
edilerek bitki tarlerinin frekanslari hesaplagtm.



Ayrica, her yoneyde her lup hattinin 10. m’sine 33xm boyutlarinda
kuadrat yerlgtirilerek icerisinde kalan ot ve cal tlrleri togra
seviyesinden bicilmgtir. Her kuadrattan bigilen ot ve cali o6rnekleri
bugdaygil, baklagil ve dier familya bitkileriseklinde siniflandiriiny ve
kese kaitlari icerisinde muhafaza edilerek her 6rnek kenaitdolabinda
70 °C'de 48 saat kurutularak tartilgor. Bulunan bu dgerlerden
yararlanarak, kuru ot verimi veg@iga gore botanik kompozisyon
deserleri hesaplanngiir.

2.2.2. Bitki Turlerinin Tanimlanmasi

Vejetasyon cajmasi sirasinda lup hattinda rasgelen bitkilere sirasiyla
numara verilmek suretiyle bitkilerdenskas icin 6rnekler alinngtir.
Alinan 6rnekler HITCHCOCK (1950), EDGECOMBE (196G9ARMS

ve ark. (1968), POHL (1968), DAVIS (1965-1985), RINUN ve
HUXLEY (1974), HUXLEY ve TAYLOR (1977), CHRISTIANSAve
HOEN (1979), WEYMER (1981), DEIWRI (1983), OZTAN ve
OKATAN (1985), NEEDON ve ark. (1989) ve KURSCHNER wark.
(1995)'nin eserlerinden yararlanilarakshis edilmitir.  Tanimlanan
bitkilerin Tirkge isimleri ANONYMOUS (2005) ve ACARJRK
(1996)’e gore yazilngtir.

2.2.3. incelenen Ozellikler

2.2.3.1. Bitkiyle Kapl Alan Orani (%)

Bitki ortlisindn topra ortme derecesinin bir ifadesidir. Bitki ortisinin
topraz1 kaplama oraninin tespitinde iki temel esas Uderturulur. Bunlar;

1. Bazal Alan (Dip Kaplama Alani): Bitkilerin topda temas eden
kisimlarinin kaplag alandir.

2. Yaprak Alani (Ta¢ Alani): Bitkilerin toprak tstlksaminin iz dfiimint
ifade eder. Yaprak alani bitki ortistinin yoneyiagpéksiyonuna) goére yil
icerisinde belirli bir dgisim gosterirken, dip kaplama alani oldukca stail bi
Ozellige sahiptir.



Ulkemiz gibi bitki ortisuniun yaz sicaklarindagira etkilendii ve
otlatmanin kontrolsiiz yapilgh yerlerde vejetasyon etidi yaparken
bitkiyle kapli alanin tespitinde dip kaplamanin A&k alanin) esas
alinmasi oOnerilmektedir (GOKK$) ve ark., 1993).Incelenen merada
vejetasyon etudiinde bitkiyle kapli alan tespitiddeh dip kaplama alani
esas alinngtir.

Incelenen her lup hattinda bitki ile kaplh alan ofBRAC ve EKZ (1986)
tarafindan acgiklanarsazidaki formulden yararlanilarak hesaplasgtmni

Bitki Rastlanan Lup Sayisi
Bitkiyle Kapli Alan Orani (%) = x 100
Incelenen Toplam Lup Sayisi

2.2.3.2. Kaplama Alanina Gore Botanik Kompozisyon (%)

Her lup hattinda, her bitki grubu icin kaydedilerp Isayisi, s6z konusu
lup hattinda bitki rastlanan lup sayisina oranlakdrer bitki grubunun
bitki ile kaph alanda kaplagh alan orani % olarak saptarytm. Her
parselde incelenen sekiz lup hattinda bir bitkbgrigcin saptanan botanik
kompozisyon dgerlerinin ortalamasi s6z konusu parseldeki bitki
grubunun botanik kompozisyondaki orani olarak hiesapstir.

2.2.3.3. Frekans

Incelenen yoneylerde 20 m’lik lup hattindaki her 100 6lgimiinde, 10
lup Olcimi bir frekans birimi olarak kabul edileyelO frekans
birimindeki bir tirlin rastlanma yuzdesi s6z kontigtiin lup hattindaki
frekansi olarak hesaplangtir. Bir tUr icin bir parselde incelenen sekiz
lup hattinda saptanan frekansgeeerinin ortalamasi s6z konusu tarin
parseldeki frekansi olarak hesaplagtmi

2.2.3.4. Kuru Ot Verimi (kg/da)

Incelenen parsellerdeki her bir lup hattinin 10.enrie yerlgtirilen
33x33 cm boyutlarindaki kuadratlar icindeki ot, r@p seviyesinden
bicilmistir.



Her kuadrattan bicilen bitkiler gdaygiller, baklagiller ve gier familya
bitkileri olarak gruplara ayringtir. Gruplara ayrilan bitkiler kurutma
dolabinda 70°C’de 48 saat kurutularak, ayri ayri tartgnue Gc bitki
grubuna ait orneklerin kurugaliklar toplami 6rnek alandaki kuru ot
verimi olarak saptanmgiir. Her parselde 8 kuadratta saptanan kuru ot
verimi deserlerinin ortalamasi alinarak ortalama kuru ot meri
hesaplanngi ve daha sonra bu ortalama kuru ot verimiedkeri kg/da’a
donsstardlmstar.

2.2.3.5. Agirhga Gore Botanik Kompozisyon

Her kuadratta saptanan bitki gruplarina ait kurdegerleri s6z konusu
kuadratlarda saptanan toplam kuru ot verimine araarak farkh bitki
gruplarinin kuru ot verimine katilma oranlari % rala saptanntir. Bir
bitki grubu icin her parselden alinan 8 kuadratptanan grliga gore
botanik kompozisyon derlerinin ortalamasi alinarak s6z konusu bitki
grubu icin her parselde ortalam&ihiga gore botanik kompozisyon
deseri saptanngtir.

2.2.3.6. Ham Protein Orani (%)

Her parselde 8 kuadrattan bicilen ve gruplarinalayrbitki érnekleri
kurutulduktan ve @rliklari saptandiktan sonra her grubun 8 kuadata
ornekleri birlgtirilerek gutilmis ve yari otomatik Kjeldahl cihaziyla
azot icergi saptanmygtir. Saptanan azot oranlar 6.25 katsayisi ile
carpilarak her bitki grubu icin kuru ottaki ham f@im orani saptanrmtir
(ANONYMOUS, 1995). Her parselde bitki gruplarinugidiga gore
botanik kompozisyondaki oranlarinin ham proteinnordezerleri ile
carpilmasindan elde edilen rakamlarin toplanmasi sbz konusu
parseldeki otun ortalama ham protein igesaptanmytir.

2.2.3.7. Ham Protein Verimi (kg/da)

Kuru ottaki ham protein oranlari dekara kuru otiwvéeri ile carpilarak,
dekara ham protein verimleri hesaplastmni



2.2.3.8. Otlatma Kapasitesi

Otlatma kapasitesini tahmin etmede kullanilan ydméeden biri,
meranin Uretfii yem miktarinin saptanmasina dayanmaktadir. O#atm
kapasitesi gagidaki formulle saptanngtir (ERAC ve EKZ, 1986).

Yararlanilabilir Yem
Meranin Alani (da) X Miktari (kg/da)
Otlatma Kapasitesi =
Bir Hayvanin Ginlik X Otlatma Gunu Sayisi
Mera Yemi Gereksinimi (kg)

Bu yontem dlkemizde yaygin olarak kullanilan (ERKUNO971;
YILMAZ, 1977; TUKEL, 1981) bir yontemdir.

Bu ssitlikte mera alani 260 da olarak alirgtm. Mera vasfindaki sahanin
bulundwgu bdlgenin iklim verilerine gore (uzun yillar & ortalamasi
1102.1 mm) nemli bir bélge olmasi nedeniyle; fagdabbilir yem orani
olarak meranin urefli yemin %70’ (TUKEL ve HATIPOGLU, 1997)
alinms ve meranin otlatma kapasitesi BBHB cinsinden Hesamstir.
Bunun igin, yukaridaki gtlikte bir hayvanin bir ginlik yem gereksinimi
500 kg canli girligindaki bir hayvanin canhgarliginin 1/401, dger bir
ifade ile %2.5'i kadar kuru ot tiketegiedikkate alinarak 12.5 kg/gin
olarak alinmgtir. Meraya en yakin meteoroloji istasyonu olan kil
Meteoroloji istasyonu (rakim: 950 m) kayitlari dikkate alinanalerada
otlatma mevsiminin 150 gin (01 Haziran-30 Ekim) ugid kabul
edilmistir.

Ayrica incelenen merada bir buyukbhayvan birimi (BBHB) igin bir
otlatma mevsiminde gereksinim duyulan mera alarAKRR (1970)
tarafindan aciklanansazidaki sitli ge gore hesaplangtir.

1 BBHB i¢in 1 gunluk
1 BBHB i¢in Otlatma Perido(giin) X Kuru Ot Gereksinimi
Gerekli Mera Alani (da) =

Mera Verimi X  Faydalanilabilir Yem Orani



2.2.3.9. Elde Edilen Verilerin De gerlendiriimesi

Arastirmada elde edilen veriler, tesaduf bloklari deaatasenine uygun
olarak MSTAT istatistik paket programindan yarad@mak varyans
analizine tabi tutulmgtur. Bitkiyle kapl alan ve botanik kompozisyon
verileri, sayilarak elde edilen verilerin oranlarende elde edildii icin
normal d&ilim gostermezler. Bu nedenle bugddere varyans analizi
uygulamadan 6nce aci transformasyonu uygulgtnmVaryans analizi
sonuglarina gore istatistiksel olarak onemli ¢ikator ortalamalari LSD
testiyle kagilastiriimistir.

3. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTI SMA

3.1. incelenen Merada Saptanan Bitki Turleri

Incelenen meranin farkl yoneylerinde saptanan hitkeri, ait olduklari
familyalar ve Turkge isimleri Ek Tablo 1'de verilgtir.

Incelenen merada, 25 familyaya ait 63 cins ve 8Ri Hiirii tespit
edilmistir. Bu bitki tarlerinin 6’s1 bgdaygil, 10’'u baklagil ve 67’si de
diger familya bitkilerinden olgmakta ve ayrica bunlar icerisinde 5 tane
de endemik tir bulunmaktadir. En fazla tur icemifyalar Compositae
(Asteraceae) (10 tdr), Labiatae (Lamiaceae) (10, tueguminosae
(Fabaceae) (10 tur) ve Gramineae (Poaceae) (@att)yalari olup, bu
durum ANDIC (1985)’in bulgulari ile benzerlik géstermektedir.

3.2. Bitkiyle Kapli Alan Orani

3.2.1. Toplam Bitkiyle Kapli Alan Orani

Yoneylerde saptanan toplam bitkiyle kaplh alan ledne aci
transformasyonu uygulandiktan sonra yapilan vargaiadizi sonuclarina
gore, incelenen mera yoneylerinin toplam bitkiyleok alan acgisindan
istatistiksel olarak (%95 gluven dizeyinde) birlsinden farkl olmadii
anlasiimaktadir.



Tablo: 3- Mera Yoneylerindeki Bitkiyle Kapli Alan O rani Ortalamalari (%)
Table : 3- Mean Plant Cover Proportions on the Range Aspects (%)

Yoneyler Bitkiyle Kapli Alan Oranlari (%)
Aspects Plant Cover Proportions
- 49.06
Kuzeydogu (44.51)
. 52.41
Glneybati (46.46)
41.68
Kuzey (40.26)
47.72
Ortalama (43.74)
) AgI Degeri

Tablo 3'de goruldgu gibi, incelenen alanin ortalama %47.72’sinin
bitkiyle kapl oldgu ortaya ¢ikmgtir. Ulkemizde otlanmadan korunan
meralarda yapilan cammalarda bitkiyle kapli alan oranlari; TUKEL
(1981)in  argtrmasinda  %31.48, BUYUKBURC  (1983)'un
argtirmasinda %45.3, EFE (1987)nin swiamasinda %32, OZER
(1988)'in aratirmasinda %68.0, SILBIR ve POLAT (1996)In
argtirmasinda  %52.63, YILMAZ ve BUYUKBURC (1996)'un
argtirmasinda %73.9, BPBAG ve ark. (1997)nin asarmasinda
%85.2 olarak saptangtir. Farkli meralarda saptanan farkl bitki ile kap
alan orani dgerleri, s6z konusu agarmalarda kullanilan vejetasyon
O0lcme yontemlerinin farkhifii yaninda, incelenen meralarin otlanmadan
korunma sdreleri arasindaki farkllik, incelenenraterin toprak, iklim
ve Ozellikle de ypis acisindan farklihk gostermesinden kaynaklgnmi
olabilir.

3.2.2. Bugdaygillerle Kapli Alan Orani

Yoneylerde saptanan gdaygillerle kaph alan ylzdelerine agci
transformasyonu uygulandiktan sonra yapilan vargaiadizi sonuclarina
gore, incelenen sahadaki yoneyler arasindgdéygillerle kapli alan
acisindan istatistiksel olarak (%95 guven duzeyirmefarklilik ortaya
ctkmamstir.



Tablo: 4- Yoneylerdeki Bu gdaygillerle Kapli Alan Orani Ortalamalari (%)
Table : 4- Mean Cover Proportions of Grasses on the Aspects (%)

Yoneyler Bugdaygillerle Kapli Alan Oranlari (%)
Aspects Cover Proportions of Grasses
- 15.59
Kuzeydogu (23.34)
. 21.76
Glneybati @7.78)
24.21
Kuzey (29.50)*
20.52
Ortalama (26.86)
") Aci Deserleri

Tablo 4'de goruldgu gibi, bigdaygillerle kaplh alan ortalama %20.52
olarak saptanngtir. Ulkemizde otlanmadan korunan sahalarda yapilan
calismalarda bu dgeri, EFE (1987) %24.%ILBIR ve POLAT (1996)
%23.3 ve BABAG ve ark. (1997) %40.5 olarak saptatmi

3.2.3. Baklagillerle Kapl Alan Orani

YoOneylerde saptanan baklagillerle kapli alan yleie aci
transformasyonu uygulandiktan sonra yapilan vargaraizi sonuclarina
gore, yoneylerin baklagillerle kaplh alan acisindaitatistiksel olarak
(P<0.01)birbirlerinden dnemli derecede farklilik gosteéidinlagiimaktadir.

Tablo: 5- Yéneylerde Baklagillerle Kapli Alan Orani Ortalamalari (%)
Table : 5- Mean Cover Proportions of Legumes on the Aspects (%)

Yoneyler Baklagillerle Kapli Alan Oranlari (%) Gruplar
Aspects Cover Proportions of Legumes Groups
Kuzeydogu (féﬁ%)* A+
Glneybati (131'7163)* B
0.46
Kuzey ( 4.30)* B
4.70
Ortalama (11.21)’

*) Aci Degerleri
+) Ayni harfle gosterilen ortalamalag®.05 hata sinirlari igerisinde LSD testine gordibimden istatistiksel
olarak farksizdir.

Tablo 5’de goruldgt gibi, baklagillerle kapl alan ortalamasi %4.70
olarak saptanmtir. Ulkemizde otlanmadan korunan sahalarda yapilan
calismalarda bu dgeri, EFE (1987) %1.9SILBIR ve POLAT (1996)
%7.6 ve BASBAG ve ark. (1997) %21.7 olarak saptatm



3.2.4. Digergillerle Kapli Alan Orani

Yoneylerde saptanan gdrgillerle kapli alan ylzdelerine agl
transformasyonu uygulandiktan sonra yapilan vargawagizi sonuclarina
gore, yoneyler arasindagérgillerle kapli alan orani agisindan istatistiksel
olarak (%95 glven duzeyinde) dnemli farklilik olmadnlgiimaktadir.

Tablo: 6- Yoneylerde Di gergillerle Kapli Alan Orani Ortalamalari (%)
Table : 6- Mean Cover Proportions of Other Family Plants on the Aspects
Yoneyler Digergillerle Kapli Alan Oranlari (%)
Aspects Cover Proportions of Other Family
Kuzeydogu 23.58

ydog (29.06)
. 26.89
Glneybati (31.11)
17.01
Kuzey (24.25)°

22.49
Ortalama (28,14)k

*) Aci Degerleri

Tablo 6'da goruldgu gibi, digergillerle kapli alan orani ortalamasi
%22.49 olarak saptangtir. Ulkemizde otlanmadan korunan sahalarda
yapilan cakmalarda bu dgeri benzersekilde BASBAG ve ark. (1997)
%23.1 ve EFE (1987) %5.9 olaraliptamytir.

3.3. Bitkiyle Kapli Alanda Botanik Kompozisyon

3.3.1. Bitkiyle Kapli Alanda Bu g@gdayagiller Orani

Yoneylerde bitkiyle kapli alanda pdaygiller oranlarina aci
transformasyonu uygulandiktan sonra yapilan vargaiadizi sonuclarina
gore, yoneyler arasinda bitkiyle kapl alandagdaygiller oranlarn

acisindan istatistiksel olarak (%95 guven duzeyirdsemli bir farklilik

bulunmadg anlaiimaktadir.



Tablo: 7- Yoneylerde Bitkiyle Kapli Alanda Bu  gdaygiller Orani
Ortalamalari(%)

Table : 7- Mean Proportions of Grasses in Plant Cover on the Aspects (%)
Yoneyler Bitkiyle Kapli Alanda Bu gdaygiller Oranlari (%)
Aspects Proportions of Grasses in Plant Cover

32.36

(34.69)

42.25

(40.50)"

58.50

(50.05)

44.37

(41.75)

Kuzeydogu

Glneybati

Kuzey

Ortalama

*) Aci Degerleri

Tablo 7'de goruldgu gibi, bitkiyle kaplh alanda kidaygiller orani
ortalamasi %44.37 olarak saptaginn Ulkemizde otlanmadan korunan
sahalarda yapilan catalarda bu deeri, EFE (1987) %77, OZER
(1988) %68.63, BABAG ve ark. (1997) %48.3 ve Toros garinda
otlatmadan korunan 4 farkli kdy merasinda sl TUKEL ve ark.
(1997) %15.79-%62.34 arasinda saptdamdir.

3.3.2. Bitkiyle Kapli Alanda Baklagiller Orani

Yoneylerde bitkiyle kapli alanda baklagiller orama aci
transformasyonu uygulandiktan sonra yapilan vargawagizi sonuclarina
gore, yoneylerin bitkiyle kapli alanda baklagilleranlari agisindan
istatistiksel olarak (#0.01) birbirlerinden ©Onemli derecede farklilik
gosterdgi anlsgiimaktadir.

Tablo: 8- Yoneylerde Bitkiyle Kapli Alanda Baklagil Orani Ortalamalari
Table : 8- Mean Proportions of Legumes in Plant Cover on the Aspects (%)

Yoneyler Bitkiyle Kapli Alanda Baklagiller Oranlari (%) Gruplar

Aspects Proportions of Legumes in Plant Cover Groups
Kuzeydogu ég;f) A+
Glneybati (12.03%))* B
Kuzey ( é'%g) B
Ortalama (l%'g%)k

*) Aci Degerleri
+) Ayni harfle gésterilen ortalamalag®.05 hata sinirlari igerisinde LSD testine gordibimden istatistiksel
olarak farksizdir.



Tablo 8de goruldgu gibi, bitkiyle kapl alanda baklagiller orani
ortalamasi %9.29 olarak saptagtm Ulkemizde otlanmadan korunan
sahalarda yapilan canalarda bu deeri, EFE (1987) %5.5, OZER
(1988) %11.96, BABAG ve ark. (1997) %24.6 ve TUKEL ve ark.
(1997) %3.59-%42.10 arasinda saptdandir.

3.3.3. Bitkiyle Kapli Alanda Di gergiller Orani

Yoneylerde bitkiyle kaplh alanda gkrgiller oranlarina agci
transformasyonu uygulandiktan sonra yapilan vargaiadizi sonuclarina
gore, yoneyler arasinda bitkiyle kapl alandagedyiller oranlari
acisindan istatistiksel olarak (%95 guven duzeyirdsemli bir farklilik
bulunmadg gorilmektedir.

Tablo: 9- Yoneylerde Bitkiyle Kapli Alanda Di  gergiller Oranlari (%)

Table : 9- Proportions of Other Family Plants in Plant Cover on the Aspects (%)
Yoneyler Bitkiyle Kapli Alanda Di gergiller Oranlari (%)
Aspects Proportions of Other Family Plants in Plant Cover

47.89

(43.85)

50.74

(45.49)

40.40

(39.42)

46.34

(42.92)

Kuzeydogu

Guneybati

Kuzey

Ortalama

Tablo 9'da goraldga gibi, bitkiyle kaph alanda dergiller orani
ortalamas! %46.34 olarak saptagtm Ulkemizde otlanmadan korunan
sahalarda yapilan catnalarda bu deeri, EFE (1987)%17.5, OZER
(1988) %19.41, BABAG ve ark. (1997) %27.2 ve TUKEL ve ark.
(1997) %20.20-%70.58rasinda saptagtardir.

3.4. Frekans

Yoneylerde saptanan bitkilerin frekangidderi Tablo 10’da verilngir.



Tablo: 10- Y6neylerde Saptanan Farkl Bitki Turleri  nin Frekans De gerleri
Table : 10- Frequencies of Different Plant Species Determined on the Aspects

Yoneyler
Bitki Adi Aspects
Plant Name KD GB K Ort.

NE SW N Ave.
Aethusa cynapium L. 0.42 0.42 0 0.28
Alyssum condensatum Boiss.& Hausskn. 3.33 7.08 0 3.47
Allium rotundum L. 0 0.83 0 0.28
Artemisia taurica Willd. 0 0.42 0 0.14
Asphodeline isthmocarpa J. Gay ex Baker 20.0 31.67 11.25 20.97
Astragalus microcephalus Willd. 2.50 0 0 0.83
Astragalus pinetorum Boiss. 0 0 1.25 0.42
Aubrieta columnae Guss. 0.42 0 0.42 0.28
Bromus tomentellus Boiss. 75.42 72.50 92.08 80.0
Bromus tectorum L. 0 20.0 0 6.67
Calamagrostis pseudophragmites (Haller Fil.) K. 0.42 0.42 0 0.28
Campanula glomerata L. ssp. hispida (W.) H. 0.83 0 0.42 0.42
Campanula rapunculoides L. 0.42 0 0 0.14
Campanula sp. 0 0 0.42 0.14
Caucalis daucoides L. 0.42 0 0 0.14
Carpinus orientalis Miller ssp. orientalis 0 0 1.25 0.42
Cedrus libani A. Rich. 0 0 4.17 1.39
Centaurea triumfettii All. 0.83 0 0 0.28
Cirsium sipyleum O. Schwarz 2.92 0 0.42 1.11
Colchicum variegatum L. 18.75 0 0.83 6.53
Convolvulus arvensis L. 0 0.42 0 0.14
Coronilla coronata L. 0 0 0.83 0.28
Cotoneaster nummularia Fisch.& Mey. 0.42 0 0.83 0.42
Crepis sp. 1.25 5.83 0 2.36
Dactylis glomerata L. 0 0 4.58 1.53
Daphne oleoides Schreber 6.67 4.17 17.08 9.31
Dianthus sp. 0.42 0 0 0.14
Erodium sp. 0 0 0.83 0.28
Erodium absinthoides Willd. ssp. haradjianii (D.) D. 2.92 0.42 0.42 1.25
Erodium botrys (Cav.) Bertol 0 2.08 0.83 0.97
Euphorbia sp. 0 0.83 0.83 0.55
Euphorbia seguieriana Necker 0.42 0 0 0.14
Euphorbia peplus L. 0 0.42 0 0.14
Galium album Miller 43.75 | 40.83 | 2250 | 35.69
Galium aparine L. 0 9.58 0 3.19
Galium pedemontanum (Bellardi) All. 0 0.42 0 0.14
Globularia trichosantha Fisch.& Mey. 1.25 0 0 0.42
Helianthemum lavandulifolium Lam. 0 0.42 0 0.14
Hieracium sp. 3.33 0 1.67 1.67
Hordeum bulbosum L. 4.17 5.83 0 3.33
Hypericum scabrum L. 0 0 0.42 0.14
Iberis sp. 2.08 0 0.42 0.83
Lactuca serriola L. 0.83 0 0 0.28
Linaria sp. 0.42 0 0 0.14
Lolium perenne L. 0 0.83 0 0.28
Marrubium astracanicum Jacq. 0 0.42 0 0.14
Medicago falcata L. 2.08 2.92 0.83 1.94
Medicago orbicularis (L.) Bert. 0 0.42 0 0.14
Medicago praecox DC. 0.42 11.25 0 3.89




Tablo 10'un devami

Continue of Table 10

Medicago sativa L. 0 9.17 0 3.06
Minuartia verna (L.) Hiern 10.42 0.42 1.25 4.03
Muscari comosum (L.) Miller 0 1.67 0 0.56
Onobrychis sp. 32.92 0.42 0 11.11
Ononis adenotricha Boiss. 0 0.83 0.83 0.55
Origanum micranthum Vogel 0 0.42 0 0.14
Pedicularis comosa L. 0.83 0 0 0.28
Petasites sp. 0 0 0.42 0.14
Polygala anatolica Boiss.& Heldr. 1.67 4.17 0 1.95
Potentilla canescens Besser 0 0.42 2.50 0.97
Polygonum cognatum Meissn. 0 8.75 0 2.92
Poterium sanguisorba L. 0 0 6.25 2.08
Primula vulgaris Huds. 0.42 0 0 0.14
Rosa pulverulenta Bieb.. 0.83 0 0 0.28
Rumex sp. 0 0.83 0 0.28
Salvia argentea L. 0 0.83 0 0.28
Salvia cryptantha Montb. & Auch. Ex Bent. 0.83 0 0.83 0.55
Salvia virgata Jacq. 0 0.42 0 0.14
Salvia viridis L. 0.42 1.25 0 0.56
Sedum sp. 0 0.83 0 0.28
Sedum sp. 0 0.42 0 0.14
Scutellaria orientalis L. 5.00 0 0.83 1.94
Sedum dasyphyllum L. 5.42 4.17 0 3.20
Senecio sp. 0 0 9.17 3.06
Silene sp. 9.17 0.83 2.08 4.03
Silene sp. 0 0 0.42 0.14
Taraxacum montanum (C.A. Meyer) DC. 3.33 11.25 0 4.86
Taraxacum sp. 0 0 1.25 0.42
Teucrium chamaedrys L. 12.50 7.92 15.83 12.08
Thymus squarrosus Fisch.&Mey. 2.92 0 0 0.97
Trifolium sp. 1.67 0 0 0.56
Verbascum cheiranthifolium Boiss. 0 0.42 0 0.14
Veronica longifolia L. 0 0 3.33 1.11
Ziziphora capitata L. 0 1.25 0.42 0.56

Tablo 10’da goraldgu gibi, kuzeydgu yoneyinde en yaygin tiBromus
tomentellus (%75.42) olup, bunu sirasiyl&alium album (%43.75),
Onobrychissp. (%32.92) Asphodeline isthmocarp@620.0),Colchicum
variegatum(%218.75),Teucrium chamaedry$012.5) veMinuartia verna
(%10.42) turleri takip etmektedir.

Guneybatl yoneyinde en yaygin tir kuzeyuloyoneyinde oldgu gibi

yine Bromus tomentellug§%72.5) olup, bunu sirasiyl@alium album
(%40.83), Asphodeline isthmocarpa(%31.67), Bromus tectorum
(%20.0),Medicago praecoX%11.25),Taraxacum montanur(?011.25),
Galium aparine (%9.58), Medicago sativa(%9.17) ve Polygonum
cognatum(%8.75) turleri takip etmektedir.



Kuzey yoneyinde ise en yaygin turgeli yoneylerde oldgu gibi yine
Bromus tomentellu§692.08) olup, bunu sirasiyalium album(%22.5),
Daphne oleoide$%17.08),Teucrium chamaedry®015.83),Asphodeline
isthmocarpa%11.25) veSenecicsp. (%9.17) turleri takip etmektedir.

Ortalama frekans gerlerine gore, asarma sahasindaki en yaygin tir ise
Bromus tomentellu§%680.0) olup, bunu sirasiyf@alium album(%35.69),
Asphodeline isthmocarpg%020.97), Teucrium chamaedryg%12.08),
Onobrychis sp. (%11.11) veDaphne oleoides(%9.31) turleri takip
etmektedir.

Bromus tomentellyssalium albumve Asphodeline isthmocarptrleri tim
yoneylerde yaygin olarak bulunurkeBromus tectorum(%20.0), Galium
aparine (%9.58),Medicago sativgd%09.17) vePolygonum cognatur®68.75)
trleri sadece guneybatl yoneyind8eneciosp. (%9.17) vePoterium
sanguisorbg%06.25) tirleri de sadece kuzey yéneyinde saptanmi

3.5. incelenen Yoneylerde Dominant Durumda Olan Tiirler

Farkh yoneylerdeki kaplama orani, bitkiyle kapllareda botanik
kompozisyon ve frekans gerleri bakimindan dominant durumda olan
turlere ait veriler Tablo 11'de verilstir.

Tablo 11'de goéraldgi gibi, bitkiyle kaplh alanda dominant durumda olan
turler sirasiyla kuzeydw yoneyinde;Bromus tomentellug%31.28),
Galium album (%18.15), Onobrychis sp. (%17.59), Colchicum
variegatum (%5.15) ve Asphodeline isthmocarpa%4.31) tirleri,
glneybati yoneyindeBromus tomentellug%35.22), Galium album
(%17.58), Asphodeline isthmocarpgd%211.66) ve Bromus tectorum
(%5.72) turleri ve kuzey ybneyinde dBromus tomentellu§%57.33),
Galium album (%8.70), Daphne oleoides(%6.94) ve Teucrium
chamaedryg%6.89) turleridir. Yoneylerin ortalama glerlerine gore ise
bitkiyle kapl alanda dominant durumda olan tarirasiylaBromus
tomentellus (%41,28), Galium album (%14.81), Asphodeline
isthmocarpa%6.34) veTeucrium chamaedry$64.29) turleridir.

Bromus tectorum(%5.72), Medicago sativa(%3.02) ve Polygonum
cognatum(%3.31) tirleri ise sadece giuneybati yoneyindéasapstir.



Tablo: 11- incelenen Farkli Yéneylerde Tespit Edilen Dominant T

Kompozisyondaki Oranlari ve Freka ns Degerleri
Table : 11- The Cover, Proportions in Botanical Composition and Frequencies of Dominant Plant Species Determined on
Investigated Different Aspects

urlerin Kaplama Oranlari, Botanik

Kuzeydo gu Glneybati Kuzey Ortalama
Cins-Tiir Adi North-East South-West North Average
G Kaplama Botanik Kaplama Botanik Kaplama Botanik Kaplama Botanik
enus-
Species Name Orani Komp. Frekans Orani Komp. Frekans Orani Komp. Frekans Orani Komp. Frekans
Plant Botanical | Frequency Plant Botanical | Frequency Plant Botanical | Frequency Plant Botanical | Frequency
Cover Comp. Cover Comp. Cover Comp. Cover Comp.
Bromus 15.09 31.28 75.42 17.79 35.22 725 23.75 57.33 92.08 18.88 41,28 80.0
tomentellus
flf)":l”r:]“ 8.67 18.15 43.75 9.05 17.58 40.83 3.84 8.70 225 7.19 14.81 35.69
Asphodeline 2.05 431 20.0 6.26 11.66 31.67 1.34 3.04 11.25 3.22 6.34 20.97
isthmocarpa
Teucrium 1.76 3.44 12.5 1.13 2.54 7.92 2.84 6.89 15.83 1.91 4.29 12.08
chamaedrys
Osr[‘)"bryd“s 8.80 17.59 32.92 0.09 0.16 0.42 0 0 0 2.96 5.92 11.11
Daphne 0.96 2.08 6.67 0.59 1.36 417 2.84 6.94 17.08 1.46 3.46 9.31
oleoides
Bromus 0 0 0 3.17 5.72 20.0 0 0 0 1.06 1.91 6.67
tectorum
Colchicum
variegatum 2.55 5.15 18.75 0 0 0 0.21 0.45 0.83 0.92 1.87 6.53
Taraxacum 0.34 0.66 3.33 1.67 2.74 11.25 0 0 0 0.67 1.13 4.86
montanum
Medicago 0 0 0 1.63 3.02 9.17 0 0 0 0.54 1.01 3.06
sativa
Polygonum 0 0 0 2.04 3.31 8.75 0 0 0 0.68 1.10 2.92

cognatum




3.6. Kuru Ot Verimi

Incelenen yoneylerde saptanan kuru ot verirgederine ait varyans
analizi sonuclarina gore, yoneylerin kuru ot veragisindan istatistiksel
acidan (%95) farkhlik gostermeglianlagiimaktadir. Farkli yoneylerde
saptanan kuru ot verim @gerlerine ait ortalamalar Tablo 12'de
verilmistir.

Tablo: 12- Y6neylerde Saptanan Kuru Ot Verimi Ortal amalari (kg/da)
Table : 12- Mean Hay Yield Determined on the Aspects (kg/da)

Yoneyler Verim (kg/da)

Aspects Hay Yield
Kuzeydogu 112.0
Glneybati 97.67
Kuzey 53.67
Ortalama 87.78

Tablo 12'de goruldgi gibi, kuzeye bakan yoneyde kuru ot veriminin
diger yoneylerden diitk oldusu, kuzeydguya bakan yodneyin ise en
yuksek verime sahip olgu gortlmektedir. Yapilan benzer gahalarda
da yoneyin verim Uzerine etkisi olgunu gostermektedir. Benzer
calismalarda, BAKIR (1970) en yuksek kuru ot veriminizieye bakan
yoneylerde, TUKEL (1981) kuzeybati yoneyinde sapam

Kuru ot verimi ortalamasi 87.78 kg/da olarak saptatr. Ulkemizde
otlanmadan korunan sahalarda vyapilan sgalarda bu deeri,
BUYUKBURC (1983) 59.3 kg/da, EFE (1987) 380 kg/daJKEL ve
HATIPOGLU (1987) 146.3-272.3 kg/da arasinda, OZER (1988.27
kg/da, BASBAG ve ark. (1997) 377 kg/da ve KANDHR (1997) 60.42
kg/da olarak saptamlardir. Farkli meralarda saptanan farkh kuru ot
verimi dezserlerinin, incelenen meralarin otlanmadan korunraeeleri
arasindaki farkhlik ve incelenen meralarin topridim ve 6zellikle de
yagis acisindan farklihk géstermesinden kaynaklgndoylenebilir.



3.7. Agirh ga Gore Botanik Kompozisyon

3.7.1. Agirh ga Gore Botanik Kompozisyonda Bu gdayagillerin
Orani

Incelenen yoneylerde saptanapiriaga gore botanik kompozisyonda
bugdaygil oranlarina ait varyans analizi sonuclariri@eg incelenen

yoneylerin @&irliga gbre botanik kompozisyonda gdulaygiller orani

acisindan istatistiksel olarak (%95 glven duzeyintebirlerinden

farklilik gostermedikleri ankalmaktadir.

Tablo: 13- incelenen Yéneylerde Saptanan A §irliga Gore Botanik
Kompozisyonda Bu gdaygiller Orani Ortalamalari (%)

Table : 13- Mean Proportions of Grasses in Botanical Composition According to
Hay Yield Determined on the Aspects (%)

Yoneyler Agirliga Goére Botanik Kompozisyonda Bu  gdaygiller Orani Ortalamalari (%)
Aspects Proportions of Grasses in Botanical Composition According to Hay Yield
Kuzeydogu 40.67
Guneybati 52.0
Kuzey 54.67
Ortalama 49.11

Tablo 13'de goruldgi gibi, airliga goére botanik kompozisyonda
ortalama bgdaygil orani %49.11 kg/da olarak saptagtmi Ulkemizde
otlanmadan korunan sahalarda yapilansgalarda bu dgeri, EFE
(1987) %89.9, OZER (1988) %90.4%|LMAZ ve BUYUKBURC
(1996) %24.5 olarak saptagtardir.

3.7.2. Agirhga Gore Botanik Kompozisyonda Baklagillerin
Orani

Incelenen yoneylerde saptanapiriaga gore botanik kompozisyonda
baklagil oranlarina ait varyans analizi sonuclarigére, incelenen
yoneyler arasindagaliga gore botanik kompozisyonda baklagil orani
acisindan istatistiksel olarak (%95 guven duzeyirisemli bir farklilik
olmadgi gortlmektedir.



Tablo: 14- Yoneylerdeki A girliga Goére Botanik Kompozisyonda Baklagil
Orani Ortalamalari (%)

Table : 14- Mean Proportions of Legumes in Botanical Composition According
to the Hay Yield Determined on the Aspects (%)

Yoneyler Agirliga Goére Botanik Kompozisyonda Baklagil Orani Ortalam  alari (%)
Aspects Proportions of Legumes in Botanical Composition According to Hay Yield
Kuzeydogu 9.67
Guneybati 3.67
Kuzey 2.0
Ortalama 5.11

Tablo 14'de goruldgi gibi, airliga goére botanik kompozisyonda
ortalama baklagil orani %5.11 olarak saptapimi Ulkemizde
otlanmadan korunan sahalarda yapilansgalarda bu dgeri, EFE
(1987)%8.1, OZER (1988) %1.35, YILMAZ ve BUYUKBURC (1996)
%65.2 olarak saptagiardir.

3.7.3. Agirhga Gore Botanik Kompozisyonda Di  gergiller Orani

Incelenen yoneylerde saptanapiriaga gore botanik kompozisyonda
digergiller oranlarina ait varyans analizi sonuclargdre, incelenen
yoneylerin &rliga gore botanik kompozisyonda gdrgiller orani
acisindan istatistiksel olarak (%95 given duzeyjirdaemli bir farklilik
gostermedii gorilmektedir.

Tablo: 15- incelenen Yéneylerdeki A girliga Gore Botanik Kompozisyonda
Digergiller Orani Ortalamalari (%)

Table : 15- Mean Proportions of Other Family Plants in Botanical Composition
According to the Hay Yield Determined on the Aspects (%)

Yoneyler Agirlh ga Gore Botanik Kompozisyonda Di  gergiller Orani Ortalamalari (%)
Aspects Proportions of Other Family Plants in Botanical Composition According to Hay Yield
Kuzeydogu 49.66
Glneybati 44.33
Kuzey 43.33
Ortalama 45.77

Tablo 15'de goruldgi gibi, airliga goére botanik kompozisyonda
ortalama diergiller orani %45.77 kg/da olarak saptastmi Ulkemizde
otlatmadan korunan sahalarda yapilan sgsdarda bu dgeri, EFE
(1987) %2, OZER (1988) %8.23, YILMAZ ve BUYUKBURQC496)
%210.30larak saptamlardir.



3.8. Ham Protein Orani

Incelenen yoéneylerde saptanan kuru ot ham proteimiamna ait varyans
analizi sonuclarina gore, incelenen yodneylerin hprotein oranlari

acisindan istatistiksel olarak {®.05) birbirlerinden 6nemli derecede
farklihk gosterdgi anlagilmaktadir. Kuru ot ham protein oranlarina
uygulanan L.S.D. testi sonuglari Tablo 16’da vertm

Tablo: 16- Iincelenen Yéneylerde Saptanan Kuru Ot Ham Protein Or  ani
Ortalamalari (%)
Table : 16- Mean Hay Crude Protein Ratios Determined on the Aspects (%)

Yoneyler Kuru Ot Ham Protein Oranlari (%) Gruplar

Aspects Hay Crude Protein Ratios Groups
Kuzeydogu 12.85 A+
Gilneybati 11.27 AB
Kuzey 10.26 B
Ortalama 11.46

+) Ayni harfle gosterilen ortalamalax®.05 hata sinirlari icerisinde LSD testine goratistiksel olarak farksizdir.

3.9. Ham Protein Verimi

Incelenen vyoneylerin ham protein verimlerine ait yaas analizi
sonugclarina gore, incelenen yoneylerin ham proteinmleri acisindan
istatistiksel olarak (%95 guven duzeyinde) birbinden farkhlik
gOstermedii gérulmektedir (Tablo 17).

Tablo: 17- incelenen Yéneylerde Saptanan Ham Protein Verimi

Ortalamalari
Table : 17- Mean Crude Protein Yields Determined on the Aspects

Yoneyler Ham Protein Verimi Ortalamalari (kg/da)
Aspects Mean Crude Protein Yields

Kuzeydogu 14,30

Glneybati 11,17

Kuzey 5,56

Ortalama 10,34

3.10. Otlatma Kapasitesi

Otlatma kapasitesi, meranin vejetasyonuna, topeakliger unsurlarina
uzun yillar zarar vermeden birim alanda otlayalekeen fazla hayvan
sayisini gosterir (GOKKB ve ark. 1993). 150 giinluk (1 Haziran — 31
Ekim) bir otlatma periyodunda, ortalama kuru otimer87.78 kg/da olan



260 da’lik mera vasfindaki nemli iklim tipine salsphanin faydalanma
orani 0,7 olarak alinginda ve bir hayvanin bir gunlik mera yemi
gereksinimi 1 BBHB (500 kg'lik kalttr irki)'nin 1@ kadar kuru ot
olarak kabul edildiinde blytkba hayvan birimi (BBHB) olarak otlatma
kapasitesi gagida hesaplanrgiir.

Meranin Alani (da) X Yararlanilabilir Yem Mt (kg/da)
(260 da) X (87.78 kgkl®.7)
Otlatma Kapasitesi =
Bir Hayvanin Gunlik X  Otlatma Gunl Sayisi
Mera Yemi Gereksinimi (kg)
(500 kg X 1/40) X (150 giin)

=9 BBHB

Incelenen sahanin ancak 9 BBHB'nin ihtiyacina ceverecek vasifta
oldugu gorulmektedir.

Olukkoyak kéylinde mevcut blylkphayvan sayisi 2005 yili itibariyla
270 sgir, 1161 koyun ve 2870 adet keciden ibaret olupldoun BBHB
cinsinden sayisi 480 adettir.

Bir hayvanin gunlik yedi kuru ot miktari ve otlatma periyodu dikkate
alindginda, bir otlatma mevsiminde hayvargive ihtiya¢ duyulan mera
alani da gagida hesaplanngiir.

1 BBHif8n 1 glnluk
1 BBHB icin Otlatma Reardu (giin) X Kuru Ot Gereksinimi
Gerekli Mera Alani (da) =

Mera Verimi X  Faydailabilir Yem Orani

=30.5da

Sonug olarak 1 BBHB’ne 30.5 da mera alani gegeggtiriimektedir.



4. SONUCLAR VE ONERILER
Arastirmadan elde edilen sonuclaegda siralannstir.

1. Incelenen merada 25 familyaya ait 63 cins ve 83i bitki
saptanmytir. Bu bitki tirlerinin 6’s1 bgdaygil, 10’u baklagil ve 67’si de
diger familya bitkilerinden olgmakta ve ayrica bunlar icerisinde 5 tane
de endemik tir bulunmaktadir. En fazla tir icermifyalar Compositae
(Asteraceae) (10 tdr), Labiatae (Lamiaceae) (10Q, tueguminosae
(Fabaceae) (10 tur) ve Gramineae (Poaceae) (Gtaryalaridir.

2. Incelenen mera yoneylerinin toplam bitkiyle kaplaralagisindan
istatistiksel olarak (%95) birbirlerinden farkli nohdgl ve incelenen
sahanin ortalama %47.72’sinin bitkiyle kapl gidusaptanngtir. En
yuksek bitkiyle kapli alan orani %52.41 ile guneybgneyinde olup,
bunu %49.06 ile kuzeygo yoneyi izlemekte ve en gk bitki kaplama
orani ise %41.68 ile kuzey yoneyinde bulunmaktadir.

Arastirma sahasinda saptanan ortalama bitkiyle kagh afani dgerinin
disik seviyede bulunmasi; atama sahasinin 1997 yilindan beri
korunan bir saha olmasina ve uzun yillar ortalantigk ytoplam yasis
miktarinin  1102.1 mm gibi yiksek seviyede bulunmaskasilk,
sahadaki tgacakil ve kaya kaplama oraninin %40.85 gibi yiukseknda
tespit edilmg olmasina bganabilir.

3. Incelenen sahadaki yoneyler arasindagdaygillerle kaplh alan
acisindan istatistiksel olarak (%95) bir farklihkbulunmadg
saptanmygtir. Kuzeyd@u yoneyinde %15.59, gluneybati ydneyinde
%21.76 ve kuzey yoneyinde %24.21 olangdaygillerle kapl alan
oranlari yaklaik birbirlerine yakin dgerler olmasina gmen, kuzey
yoneyinde oranin biraz daha yuksek bulunmasi bueydeki rutubet
kosullarinin dger yoneylere nazaran daha yiksek bulunmasi ile
aciklanabilir.

4. Incelenen yoneylerin baklagillerle kapl alan agam istatistiksel
olarak birbirlerinden 6nemli derecede farklilik tgigligi saptanmytir.
Baklagillerle kapl alanin en yiksek olgluydney %9.89 ile kuzeygo
olup, bunu %3.76 ile glneybati ve %0.46 ile kuzéneyleri takip
etmektedir. Baklagil kaplama alaninin en yiksekegansu yoneyinde



bulunmasi bu yoneyin toprak dlar1 agcisindan ger yoneylere nazaran
daha uygun kallar icermesine (tacakil orani: %2.71, CaG0%0.77),
baklagil kaplama alaninin kuzey yoneyinde egu#tcikmasi ise yine
toprak kagullarinin (tg-cakil orani: %13.21, CaGO%7.40) bu yoneyde
digerlerine nazaran uygun olmamasinglaaabilir.

5. YOneyler arasinda girgillerle kapli alan agisindan istatistiksel okara
(%95) farkhlik bulunmadii saptannmytir. Digergillerle kapl alan orani
en yiksek %26.89’la guneybati yoneyi olup, bunulasak bir deserle
%23.58'le kuzeydgu yoneyi takip etmektedir. Rerlerine nazaran
digergillerle kapli alan orani %17.01’le ensdl kuzey yoneyinde tespit
edilmistir. Kuzey yoneyinde dergillerle kapli alan oraninin gliik
citkmasi yine toprak kaollarinin (tg-cakil orani: %13.21, CaGO
%7.40) bu yoneyde gerlerine nazaran uygun olmamasinglaaabilir.

6. Yoneyler arasinda bitkiyle kapli alandgztaygiller oranlari agisindan
istatistiksel olarak (%95) onemli bir farkhlik huimadgl saptanntir.
Bitkiyle kapli alanda bgdaygiller oraninin en yiksek olgu ybney
%58.50 orani ile kuzey yoneyi olup bunu sirasiyid29a5 ile glineybati
ve %32.36 ile kuzeydiu yoneyleri takip etmektedir. Bitkiyle kapl
alanda bgdaygiller oraninin kuzey yoneyinde yuksek bulunmbssitli
toprak kagullarina rgmen dger yoneylere nazaran nem oraninin yiuksek
bulunmasina k@anabilir.

7. Yoneylerin bitkiyle kaph alanda baklagiller atari agisindan
istatistiksel olarak birbirlerinden 6nemli derecetigklilk gosterdgi
saptanmytir. Bitkiyle kaph alanda baklagil oraninin en wék oldgu
yoney %19.75 ile kuzeyga yoneyi olup, bunu %7.01 ile gineybatl ve
%1.10 ile kuzey yoneyleri takip etmektedir. Bitlaylkapli alanda
baklagil oraninin en yuksek kuzeygpoyoneyinde bulunmasi bu yéneyin
toprak kaullari agisindan g@er yoneylere nazaran daha uygurskiar
icermesine (@m: 2&, tas-cakil orani: %2.71, CaGO%0.77), baklagil
kaplama alaninin kuzey yoneyinde ensidéi cilkmasi ise yine toprak
kosullarinin (&im: 58, tas-cakil orani: %13.21, CaGO %7.40) bu
yoneyde dierlerine nazaran uygun olmamasinglaaabilir.

8. Yoneyler arasinda bitkiyle kapli aland&etigiller oranlari acisindan
istatistiksel olarak (%95) onemli bir farkhlik huimadgl saptanntir.
Bitkiyle kapli alanda diergiller oranlari birbirine yakin gerler olup, en



yiksek oldgu yoney %50.74 orani ile guneybati yoneyidir. Bunu
sirasiyla %47.89 ile kuzeygo ve %40.40 ile kuzey yoneyleri takip
etmektedir.

9. Ortalama frekans derlerine gore, aghirma sahasindaki en yaygin
turlerin sirasiylaBromus tomentellug¥80.0),Galium album(%35.69),
Asphodeline isthmocarp#%620.97), Teucrium chamaedry$%12.08),
Onobrychis sp. (%11.11) ve Daphne oleoides (%9.31) oldgu
saptanmytir.

10. Yoneylerin ortalama gerlerine gore bitkiyle kapli alanda dominant
durumda olan turlerin sirasiyBromus tomentellu§%41,28), Galium
album (%14.81), Asphodeline isthmocarpa%6.34) ve Teucrium
chamaedry$%4.29) turleri oldgu saptannstir.

11. Yoneylerin kuru ot verimleri acisindan istakiseél acidan (%95)
farklilk gostermedii saptanmgtir. En yiksek verim 112 kg/da ile
kuzeyd@u yoneyinde olup, bunu sirasiyla 97.67 kg/da ileeyibati ve
53.67 kg/da ile kuzey yoneyleri takip etmektedirensl vasfindaki
arazinin ortalama kuru ot verimi ise 87.78 kg/darak bulunmstur.
Kuzeye bakan yodneyde kuru ot veriminingeli yoneylerden diiik
oldugu, kuzeydguya bakan yoneyin ise en yiuksek verime sahipgldu
gorulmektedir. Kuru ot veriminin kuzeydo ybneyinde en yiuksek
cikmasina kainlik, kuzey yoneyinde en duk cikmasi, daha 6énce de
desinildigi gibi kuzey yoneyin toprak kaollarinin yani ta-cakil-kaya
oraninin dger yoneylerden daha yiksek olmasina, dolayisiytleyte
kapl alaninin daha diik olmasina b#anabilir.

12. incelenen yoneylerin garliga gore botanik kompozisyonda
bugdaygiller oranlari acisindan istatistiksel olar&96) birbirlerinden
farklilk  gostermedikleri saptangtir. Agirhga gore botanik
kompozisyonda en yuksek gaaygil orani %54.67 ile kuzey yoneyinde
olup, bunu sirasiyla %52 ile guineybati yoneyi ve0%4% ile kuzeydgu
yoneyi takip etmektedir.

13. Incelenen yoneyler arasindgiiga gore botanik kompozisyonda
baklagil oranlari acisindan istatistiksel olarakOBo6nemli bir farklilik
olmadgl saptannstir. Agirliga gore botanik kompozisyonda baklagil
oraninin en yuksek %9.67 ile kuzegdoyodneyinde oldgu ve bunu



sirasiyla %3.67 ile guneybati ve %2.0 ile kuzeyeyderinin takip etigi
saptanmitir. Nem oraninin yiksek olgu kuzeydgu yodneyinde
baklagil oraninin yiiksek c¢ikmasina gak, yine nem oraninin der
yoneylere nazaran daha yuksek @dukuzey yoneyinde ise baklagil
oraninin en dfiik ¢cikmasi, daha 6nce degdsldigi gibi kuzey yoneyinin
toprak kaullarinin yetersiz olmasi ile aciklanabilir.

Alana gore botanik kompozisyonlagidiga gore botanik kompozisyon
arasinda fark bulunmasinin temel nedeni, alana gboganik
kompozisyonun saptanmasinda lup icerisine girenlapdler esas
alinirken, &@rhga gore botanik kompozisyonda sik ve uzun boylu
bugdaygiller arasinda baklagillerin galik olarak cok az vyer
kaplamasidir.

14.incelenen yoneyleringarli ga gore botanik kompozisyondasdigiller
oranlari acisindan istatistiksel olarak (%95) o6nerdlr farklihk
gOstermedii saptanmgtir. Agirhiga gore botanik kompozisyonda
digergiller oraninin en yiksek %49.66 ile kuzegdo/oneyinde oldgu
ve bunu sirasiyla %44.33 ile glineybati ve %43 8%&ulzey yoneylerinin
takip ettgi saptanmytir. Alana gére botanik kompozisyonlgidiga gore
botanik kompozisyon arasinda farklilik oflugériulmektedir. Bu durum,
daha once de @mildigi gibi iki 6lcim arasindaki yontem farkigindan
kaynaklanmaktadir.

15. Incelenen yoneylerin ham protein oranlar acisingaatistiksel
olarak birbirlerinden 6nemli derecede farkhlik tgrgligi saptanmytir.

En yuksek kuru ot ham protein orani kuzefao/oneyinde (%12.85)
saptannmy olup, bunu sirasiyla gineybati (%11.27) ve kuZéy(.26)
yoneyleri takip etmektedir. Ortalama kuru ot hanotpin orani da
%11.46 olarak saptangtr. Kuru ot ham protein oraninin gir
yoneylere nazaran kuzeyglo yoneyinde yiksek ¢ikmasina, kuzegydo
yoneyinde girliga gore botanik kompozisyonda protein bakimindan
zengin olan baklagil oraninin (%9.67) yuksek cikmasden olarak
gosterilebilir. Asirhga gore botanik kompozisyonda baklagil oranlari
guneybati yoOneyinde %3.67 ve Kkuzey yoOneyinde %?2larak
saptanmytir.

16. Incelenen yoneylerin ham protein verimleri agisindstatistiksel
olarak (%95) birbirlerinden farkhlik gostermgdi saptanmgtir. En



yuksek ham protein verimi kuzeygio yoneyinde (%14.30) saptanmi
olup, bunu sirasiyla guneybati (%11.17) ve kuzeyt(Q®4) yoneyleri
takip etmektedir. Ortalama ham protein verimi de 0984 olarak
saptanmytir.

17. Incelenen sahanin otlatma kapasitesi 9 BBHB (Buy{ikiayvan
Birimi) olarak hesaplanmive 1 BBHB’ne (500 kg'lik kalttr irki) ) 30.5
da mera alani gerektisaptanmytir.

Arastirma sahasinda elde edilen verilere gore azalbertn azinlikta,
cogalici ve sgalci torlerin ise c¢gunlukta oldgu gorulmektedir.
Arastirma sahasi 1997 yilindan beri korunup otlatiirdatalde bu sire
azalici ve ¢galici tirlerin dominant hale gelmesine yeterli oamstir.
Koruma devam ettirilerek, yakin zamanda bu azakcggalici turlerin,
isgalci tdrlerin yerini alarak sahada dominant durungglmesi
beklenebilir.



YARARLANILAN KAYNAKLAR

ACARTURK, R., 1996: Sifali Bitkiler Flora ve Sgligimiz. Orman Genel Mudirii
Mensuplari Yardimlgma Vakfi, Yayin No: 1, Ankara.

ANDIC, C., 1985: Erzurum Yéresi Dgal Cayir-Mera ve Yayla Vejetasyonlarinda
Mevcut Bitki Turleri, Bunlarin Hayat Formlari ve ¢gklenme Periyotlari. Atatirk
Universitesi Ziraat Fakiiltesi Dergisi 16, 85-104z@&um.

ANONYMOUS, 1959: Handbook on Range Management. Compiled by Offideood
and Agriculture. International Cooperation Admirasion. Washington.

, 1962:Range Research: Basic Problems and Techniquesngbfcademy of
Science. National Research Council Pup. 890.

, 1995: Tecator Application Note AN 300. The Determinatioh Nitrogen
According to Kjeldahl Using Block Digestion and &te Distilation, page: 1-11,
Tecator AB, Sweden.

, 2002:1lce Tarim Mudurligu, Tarsus.

, 2005: Cayir ve Mera Bitkileri Kilavuzu. T.C. Tarim ve Ki§leri Bakanlg|
Yayini, Ankara.

AGACLANDIRMA VE EROZYON KONTROLU GENEL MUDURLU  GU, 1982:
Inkdydere Havzasi OrmangAclandirma, Erozyon Kontrolii ve Mera Islahi Etiidii v
Avan Projesi. T.C. Orman Bakagl) Agaclandirma ve Erozyon Kontroli Genel
Muadurligt, AGM Makro Plan Cagmalari, No: 442, 127 sayfa, Adana.

AVCIO GLU, R., 1983: Cayir—Mer’a Bitki Topluluklarinin Ozellikleri véncelenmesi.
Ege Universitesi Ziraat Fakiiltesi Yayinlari: 46@rBova.

BAKIR, 0., 1969: Vejetasyon Etid ve Olgmelerinde Kullanilan Bazi e®ili
Metodlarin Kiyaslanmasi. A.U. Ziraat Fakiiltesi Yislgri No: 382, Ankara.

, 1970:Orta Dgzu Teknik Universitesi Arazisinde Bir Mera Etiidu.A.Ziraat
Fakdiltesi Yayinlari. No: 232 Ankara.

BAKIR, O., ve ACIKGOZ, E., 1976: Yurdumuzda Yem Bitkileri, Cayir-Mera
Tariminin  Buginkih Durumu, Gefirme Olanaklari ve Bu Konuda Yapilan
Arastirmalar. Cayir-Mera ve Zootekni Afrma Enstitiisii Yayinlari, No: 61, Ankara.
BASBAG, M., GUL., i., V., ve SARUHAN, V., 1997:Diyarbakir'da Korunan Bir
Mera Alaninda Bitki Tiir ve Kompozisyonlari ile OeXmlerininincelenmesi. Uzerine
Bir Arastirma. Turkiye Il. Tarla Bitkileri Kongresi, Samsun

BUYUKBURC, U., 1983: Orta Anadolu Bolgesi Meralarinin Ozellikleri veldls
Olanaklari. Cayir-Mera ve Zootekni Atama Enstitlist. Yayin No: 80, Ankara.
CHRISTIANSA, M., S., and DEN HOEN, G., 1979:Grassen En Schijgrassen in
Kleur, Politikans Forlag A/S, Kolenhavn.

CORNELLIUS, R.D. ve ALINO GLU, N., 1962: Vejetasyon Olcme Metodlari ve
Otlatma Kapasitesinin Tayini. Tarim BakanlMesleki Kitaplar Serisi D. 66 Ankara.
DEMIRI, M., 1983: Flora Ekskursioniste e Shqgiperise. T., ShtepiauBsg e Librit
Shkollor, Tirane.

DAVIS, P., H., 1965: Flora of Turkey and The East Aegean Islands. Unitye of
Edinburgh. Vol. I, Edinburgh.

, 1966:Flora of Turkey and The East Aegean Islands. Usityeof Edinburgh.
Vol. I, Edinburgh.



, 1969:Flora of Turkey and The East Aegean Islands. Usityeof Edinburgh.
Vol. lll, Edinburgh.

, 1972.Flora of Turkey and The East Aegean Islands. Usityeof Edinburgh.
Vol. IV, Edinburgh.

, 1975:Flora of Turkey and The East Aegean Islands. Usityeof Edinburgh.
Vol. V, Edinburgh.

, 1978:Flora of Turkey and The East Aegean Islands. Usityeof Edinburgh.
Vol. VI, Edinburgh.

, 1982:Flora of Turkey and The East Aegean Islands. Usityeof Edinburgh.
Vol. VII, Edinburgh.

, 1984:Flora of Turkey and The East Aegean Islands. Usityeof Edinburgh.
Vol. VI, Edinburgh.

, 1985:Flora of Turkey and The East Aegean Islands. Usityeof Edinburgh.
Vol. IX, Edinburgh.
EDGECOMBE, W., 1964: Weeds of Lebanon. Faculty of Agricultural Sciences
American University of Beirut, Lebanon. Publicatioho: 24, Beirut.
EFE, A., 1987:Cukurova’'da Yakilan ve Otlatilan Bir Mera ile Konaus Bir Meranin
Bitki Ortiisii ve Verim Guglerinin Saptanmasi UzeriBér Arastirma. C.U. Fen
Bilimleri Enstitiisi Tarla Bitkileri Anabilim Dali{ayinlanmamy Yuksek Lisans Tezi),
Adana.
ERAC, A. ve EKiZ, H., 1986: Cayir — Mer'a Amenajmani Uygulama Klavuzu. A.U.
Ziraat Fakultesi Yayinlari, No: 990, Uygulama Kiaw: 221, Ankara.
ERKUN, V., 1971: Hakkari ve Vanillerinde Mera Aratirmalari. Tarim Bakanii
Ziraatisleri Gn. Mud. Yayinlar G.13 Ankara.

, 1972: Bala ilcesi Meralari Uzerinde Asarmalar. Tarim Bakanh
Hayvancilgl Gelistirme Gn. Mid. Yayinlari Ankara.

, 1999:Cayir-Meralarin Onemi ve Tarihi Ggilini. Mera Kanunu Uygulama El
Kitabi. Tarim ve Koygleri Bakanlgl, TUGEM. Ankara.
FAO, 2001. Faostat Data. www.fao.org.

, 2002:Faostat Data. www.fao.org.
GARMS, H., EIGENER, W., MELDERIS, A., POPE, T., and DURRELL, G.,
1968: The Natural History of Europe. Paol Hamilyn Lindtd_.ondon.
GOKKUS, A., 1991:Dogu ve Giiney Dau Anadolu Bolgeleri Cayir Mera ve Yem
Bitkileri ve Hayvancilgi Gelistirme Projesi Bitim Semineri. 20-22.02.1991, Erzurum.
GOKKUS, A., KOC, A., ve COMAKLI, B., 1993: Cayir-Mera Uygulama Kilavuzu.
A.U. Ziraat Fakiiltesi Yayinlari, No: 142, Erzurum.
HITCHCOCK, A., S., 1950: Manual of the Grasses on the United States. UiSitates
Department of Agriculture. Miscelleneous Publicatiblo: 200, Second Edition.
HUXLEY, A., and TAYLOR, W., 1977: Flowers of Greece and the Aegean, Chatto
and Windus Ltd. Printed Great Britain by Richar@yLtd. Bunges, Suffolk.
KANDEM iR, S., 1997:Sanliurfaili Bozovalilgesi Yaslica Kéyii Dgal Merasinin Ot
Verimi, Kalitesi ve Botanik Kompozisyonu UzerinerBirastirma. Harran Universitesi,
Fen Bilimleri Enstitlist, Biyoloji Anabilim Dali, Yksek Lisans TeziSanliurfa, 36s.
(Yayinlanmany).
KURSCHNER, H., RAUS, T., and VENTER, J., 1995:Pflanze der Turkei. Quelle
and Meyer Verlag, Werbada.



NEEDON, C., PETERMANN, J., SCHEFFEL, P., and SCHEIBD, B., 1989:
Grasser Naturfiihrer in Farbe. Pflanza and Tiered@m Verlog, Bayreuth.
OZER, A., 1988: Osmaniyeilgesi Kesmeburun Koéyiinde Korunan Bir Mera ile
Otlatilan Meralarin Bitki Ortiisii ve Verim GuglenniSaptanmasi Uzerinde Bir
Arastirma. C. U. Fen Bilimleri Enstitiisii Tarla BitkileAnabilim Dali Yiiksek Lisans
Tezi, Adana.
OZMEN, T., 1977: Konya ili Meralarinin Bitki Ortiisii Uzerinde Agarmalar.
(Yayinlanmamy Doktora Tezi). A.U. Fen Bilimleri Enstitlisti, Ankar
OZTAN, Y., ve OKATAN, A., 1985: Cayir Mera Baklagil ve Bidaygil Yem
Bitkilerinin Tanitim Klavuzu. Cilt Il. K. U. OrmarfFakiltesi. Karadeniz Universitesi
Basimevi Genel Yayin No: 95, Fakilte Yayin No: 8a3zon.
POHL, R., W., 1968: The Grasses Library of Congress Catalog, Card Nuan-
1268, W.M.C. Brown Company Publishers, Dubuque adow
POLUNIN, O., and HUXLEY, A., 1974: Flowers of the Mediterranean, Chatto and
Windus, London.
STODDART, L.A., SMITH, A. D. and BOX T. W., 1975: Range Management. Mc
Graw-Hill Book Comp. New York.
SILBIR, Y., ve POLAT, T., 1996: S.Urfa ili Tektek Dalarinda Korunan ve Otlatilan
Alanlarda Lup Yo6ntemine Gore Bitki Turleri ve BitKiompozisyonlarinin Belirlenmesi
Uzerine Bir Argtirma. Tirkiye 3. Cayir-Mera ve Yem Bitkileri Koregi s: 90-97. A.U.
Ziraat Fakdltesi Tarla Bitkileri Bolumu, Erzurum.
TUKEL, T., 1981: Ulukisla’da Korunan Tipik Bir Step DaMerasi ile § Orta Mali
Meralarin Bitki Ortiisi ve Verim Giiclerinin SaptarsnaUzerine Argtirmalar.
Docentlik Tezi.
TUKEL, T., ve HATIPOGLU, R., 1987: Cukurova Kaullarinda Farkli Azot
Dozlarinin Tayli SakalotuH. hirta L.Stapf)'nun Baskin Oldgu Dogal Bir Meranin
Verim ve Botanik Kompozisyonuna Etkisi Uzerine Birastirma. C.U. Ziraat Fakiltesi
Dergisi, Say!: 1, Adana.

, 1997:Cayir Mera Amenajmani. Gukurova Universitesi ZirBakiltesi 152s,
Yayin No: 191, Adana.
TUKEL, T., TANSI, V., POLAT, T., D iSBUDAK, A., and HASAR, E., 1997:
Pasture Improvement Studies of the Taurus Moun2amslopment Project in Turkey.
Proceedings of the XVIII International Grasslanch@ss, 8-19 June 1997, Winnipeg
Manitoba, Saskatoon, Saskatchewan, pp: 9-10, @anad
TUKEL, T., HAT iPOGLU, R., CAKMAK, 1., ve KUTLU, H., R., 1999: Goksu
Yukari Havzasinda Yeralan Cayir-Meralarin Bitki @i, Verim ve Yem Kaliteleri ile
Havzada Tanan Inorganik Maddelerin Saptanmasi. Tirkiye 3. TarlakiRiri
Kongresi, 15-18 Kasim 1999, Cilt lll, 12-17, Adana.
WEYMER, H., 1981: Lernt Pflanze Kenen. Ferdinand Enke Verlag, §autt
YILMAZ, T., 1977: Konya ili Sorun Alanlarinda Olgan Meralarin Bitki Ortiisii
Uzerinde Aratirmalar. Tarim Bakanh Toprak-Su Genel Midirgiii Konya Bélge
Toprak-Su Aratirma Enstitist Yayinlari, Genel Yayin No: 46, Rd@oSerisi, No: 32,
Konya.
YILMAZ, M., ve BUYUKBURC, U., 1996: Tokatili Askeri Gazinosunda Korunan
Dogal Bir Mera Vejetasyonunun Ekolojik ve Fitososydktojyonden incelenmesi
Uzerine Bir Aratirma. Turkiye 3. Cayir-Mera ve Yem Bitkileri Koregi, Erzurum.



Ek Tablo 1. Ara stirma Alaninda Saptanan Bitki Turlerinin Latince
Familyalari ve Kullanilan Turkce

isimleri

isimleri,

Appendix Table 1. Latin Names, Families and Used Turkish Names of Plant
Species Determined on the Study Area

Latince Isim
Latin Name

Familya
Family

Turkge Isim
Turkish Name

Aethusa cynapium L.

Umbelliferae (Apiaceae)

Kopek maydanosu

Allium rotundum L.

Liliaceae

Yabani sarimsak

Alyssum condensatum Boiss.& Hausskn.

Cruciferae (Brassicaceae)

Sik kuduzotu

Artemisia taurica Willd.

Compositae (Asteraceae)

Pelin

Asphodeline isthmocarpa J. Gay ex Baker

Liliaceae

Yalanci girigotu

Astragalus microcephalus Willd.

Leguminosae (Fabaceae)

Kucik basli geven

Astragalus pinetorum Boiss. *

Leguminosae (Fabaceae)

Orman geveni

Aubrieta columnae Guss.

Cruciferae (Brassicaceae)

italyan obrezyasi

Bromus tectorum L.

Gramineae (Poaceae)

Dam bromu, Kir bromu

Bromus tomentellus Boiss.

Gramineae (Poaceae)

Havli brom, Delice

Calamagrostis pseudophragmites (Haller Fil.) Koeler

Gramineae (Poaceae)

Suvari cayir otu

Campanula sp. Campanulaceae Can cicegi
Campanula glomerata L. ssp. hispida (Wit.) Hayek Campanulaceae Topbas ¢an cicegi
Campanula rapunculoides L. Campanulaceae Can gicegi

Carpinus orientalis Miller ssp. orientalis

Corylaceae (Betulaceae)

Dogu gurgeni

Caucalis daucoides L.

Umbelliferae (Apiaceae)

Buyik pitrak

Cedrus libani A. Rich. Pinaceae Toros sediri
Centaurea triumfettii All. Compositae (Asteraceae) | Peygamber cicegi
Cirsium sipyleum O. Schwarz * Compositae (Asteraceae) | Sipil dikeni
Colchicum variegatum L. Liliaceae Alaca cigdem
Convolvulus arvensis L. Convolvulaceae Tarla sarmasigi
Coronilla coronata L. Leguminosae (Fabaceae) | Dag tacotu
Cotoneaster nummularia Fisch.& Mey. Rosaceae Tavsan elmasi
Crepis sp. Compositae (Asteraceae) | Hindiba

Dactylis glomerata L. Gramineae (Poaceae) Domuz ayrigi

Daphne oleoides Schreber

Thymelaeaceae

Havadana, Develikotu

Dianthus sp.

Caryophyllaceae

Karanfil

Erodium sp.

Geraniaceae

Turna gagasl, Dénbaba

Erodium absinthoides Wil.. ssp. haradjianii (D.) D. *

Geraniaceae

Acl turna gagasi

Erodium botrys (Cav.) Bertol

Geraniaceae

Turna gagasl, Dénbaba

Euphorbia sp. Euphorbiaceae Sutlegen
Euphorbia peplus L. Euphorbiaceae Bahce siitlegeni
Euphorbia seguieriana Necker Euphorbiaceae Sutlegen

Galium album Miller Rubiaceae Ak yogurtotu

Galium aparine L. Rubiaceae Yogurt otu, Dil kanatan
Galium pedemontanum (Bellardi) All. Rubiaceae Yogurt otu

Globularia trichosantha Fisch.& Mey. Globulariaceae Tiuyli demir omcasi
Helianthemum lavandulifolium Lam. Cistaceae Lavanta ¢. glines gulu

Hieracium sp.

Compositae (Asteraceae)

Mercangiis, sahin otu

Hordeum bulbosum L.

Gramineae (Poaceae)

Yumrulu arpa

Hypericum scabrum L.

Guttiferae(Hypericaceae)

Kaba kuzu kiran

Iberis sp. Cruciferae (Brassicaceae) | Puskulotu

Lactuca serriola L. Compositae (Asteraceae) | Yabani, Acl marul
Linaria sp. Scrophulariaceae Nevruz, Keten otu
Lolium perenné.. Gramineae (Poaceae) | Ingiliz ¢imi
Marrubium astracanicundacg. Labiatae (Lamiaceae) Sinekotu
Medicago falcatd.. Leguminosae (Fabaceag¢) Sar cicekli yonca
Medicago orbiculari{L.) Bert. Leguminosae (Fabaceag) Yonca

Medicago praecoC. Leguminosae (Fabaceag) Yonca

Medicago sativd.. Leguminosae (Fabaceag) Yonca




Ek Tablo 1'in devami
Continue of Appendix Table 1

Latince Isim Familya Turkge Isim

Latin Name Family Turkish Name
Minuartia verna (L.) Hiern Caryophyllaceae Koru otu, minuatya
Muscari comosum (L.) Miller Liliaceae Arap simbili

Onobrychis sp. Leguminosae (Fabaceae) | Korunga
Ononis adenotricha Boiss. Leguminosae (Fabaceae) | Kayiskiran
Origanum micranthum Vogel * Labiatae (Lamiaceae) Kekik

Pedicularis comosa L.

Scrophulariaceae

Sorguclu bit otu

Petasites sp.

Compositae (Asteraceae)

Oksiiriik otu

Polygala anatolica Boiss.& Heldr. Polygalaceae Anadolu sit otu
Polygonum cognatum Meissn. Polygonaceae Madimak
Potentilla canescens Beser Rosaceae Gri parmak otu
Poterium sanguisorba L. Rosaceae

Primula vulgaris Huds. Primulaceae Cuha cicegi
Rosa pulverulenta Bieb. Rosaceae Iskoc giilii
Rumex sp. Polygonaceae Kuzu kulagi
Salvia argentea L. Labiatae (Lamiaceae) Gumusi adacay!
Salvia cryptantha Montb. & Auch. Ex Bent. * Labiatae (Lamiaceae) Yatik adacgay!i

Salvia virgata Jacqg.

Labiatae (Lamiaceae)

Cayir adacayi, Yilancik

Salvia viridis L.

Labiatae (Lamiaceae)

Mor tepeli adacay!

Scutellaria orientalis L. Labiatae (Lamiaceae) Kaside

Sedum sp. Crassulaceae Damkorugu

Sedum sp. Crassulaceae Damkorugu

Sedum dasyphyllum L. Crassulaceae Kalin yap.l damkorugu
Senecio sp. Compositae (Asteraceae) | Kanaryaotu

Silene sp. Caryophyllaceae Yapigkanotu

Silene sp. Caryophyllaceae Yapigkanotu
Taraxacum montanum (C.A. Meyer) DC. Compositae (Asteraceae) | Aslandisi

Taraxacum sp. Compositae (Asteraceae) | Aslandisi

Teucrium chamaedrys L.

Labiatae (Lamiaceae)

Yer mesesi, bodur mese

Thymus squarrosus Fisch.&Mey.

Labiatae (Lamiaceae)

Kekik

Trifolium sp.

Leguminosae (Fabaceae)

Ucgul

Verbascum cheiranthifolium Boiss.

Scrophulariaceae

Sigir kuyrugu

Veronica longifolia L.

Scrophulariaceae

Uzun yap.li yavsan otu

Ziziphora capitata L.

Labiatae (Lamiaceae)

Reyhan

*) Endemik Tur




